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Klimatforiandringens foljder

% Folke Stenman kritiserar i Fo-
rum nummer 10/2009 Alec Estlan-
ders inldgg i nummer 7-8/20009,
som handlade om klimatférand-
ringen. Om jag forstar Stenmans in-
ldgg rdtt, sa tycker han att den oro
som FN:s klimatpanel IPCC framfor
ir obefogad och att han gérna ser att
det kommande klimatmotet i K6-
penhamn klappar ihop. Han tyck-

er alltsa att argumenten som fram-
forts inte &r tillrdckliga for att vi ska
behova gora ndgot 4t vara nuvarande
koldioxidutslapp.

Man kan ha olika uppfattning-
ar om detaljer i den debatt som fors,
men en sak tycker jag fortfarande &r
uppenbar. Ménsklig aktivitet ho-
tar den ekologiska plattform som &r
grunden for var existens.

Vi fick en av de f6rsta varnings-
signalerna i boken Tyst var av Rac-
hel Carson ar 1962. Sedan dess har
vi fatt manga andra som till exem-
pel sura regn med skogsdod, ut-
slépp av klorerade kolviten med en
minskning av jordens ozonskikt,
utslapp av kvive och fosfor med
algblomning i Ostersjon.

Det dr enligt min mening helt
klart att var anvidndning av de fos-
sila brénslena kol, olja och gas fri-
gor stora mingder av koldioxid och
att den 6kande koldioxidhalten i
atmosféiren kommer att paverka pa
olika sitt. Exakt vad som kommer
att hinda vet vi forst efter att vi har
fullf6ljt experimentet, men dé kan-
ske vi inte lingre kan backa till var
nuvarande situation.

Det torde dock vara helt klart att
en 6kande koldioxidhalt i atmosfé-
ren kommer att paverka klimatet och
att detta i sin tur far andra konse-
kvenser. Om vi till exempel far sti-
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gande temperaturer, storre klimat -
variationer och hojd havsyta, s&
kommer dettaatt paverkalivsmedels-
forsorjning, tillgdng pé rent vatten
och tjénligheten av olika habitat for
nuvarande flora och fauna.

Vad detta i sin tur kommer att
betyda for ekonomisk och soci-
al stabilitet eller den vérld vi nu le-
ver i, kan man endast spekulera om.
Jag anser dock att bade sannoli-
ka och mdjliga konsekvenser &r av
den storleksordningen att jag hell-
re ser att man anvander spekulativa
datormodeller &n att man genomfoér
ett experiment i full skala genom att
fortsédtta som forut.

Kostnaden av passivitet. Atgirderna
for att minska koldioxidutsldppen
kommer att kosta en del, men des-
sa kostnader maste jimforas med de
kostnader man utsitts fér om ing-
enting gors. Den sa kallade Stern-
rapporten (http://www.hm-treasu-
ry.gov.uk/sternreview_index.htm)
gor beddmningen att kostnader-

na av att inte agera kommer att vara
minst 5 procent av virldens BNP
och kanske till och med sa hoga som
20 procent eller mera. Kostnader-
na for att minska koldioxidutslédp-
pen kan enligt rapporten antagli-
gen begrinsas till 1 procent av virl-
dens BNP.

Atgirder i USA fram till 2030
kunde enligt en annan rapport
(http://www.mckinsey.com/client -
service/ccsi/greenhousegas.asp)
astadkomma en betydande minsk-
ning av utsldppen med en marginal-
kostnad som &dr mindre 4n 50 dol-
lar/ton koldioxid.

Min bedémning dr att de hot
man ser i fortsatta utsldpp av koldi-

"Svarigheten ir att samla thop och kombinera alla
detaljer i ett forsok att forsta helheten och da blir det ofta
nagon detalj som kritiseras 1 det oindliga.”

oxid &r s& stora att en enkel tillimp-
ning av forsiktighetsprincipen ma-
nar till tgdrder. Vilka dessa atgér-
der ska vara beror pa vad de kom-
mer att kosta. Om vi kan halla kost -
naderna inom rimliga grénser, vilket
jag tror att 4&r mojligt om vi meto-
diskt plockar de 16sningar som &r
billigast per inbesparat ton koldiox-
id, sa kommer vi en god bit pa vig.
Om vi sedan dnnu utvecklar ny tek-
nologi och riktar vara investering-
ar mot koldioxidneutrala alternativ
torde vi kunna skapa ett energisys-
tem som béttre uppfyller kriterier pa
hallbarhet dn det vi har i dag.

Varje stor fordndring for med
sig en hop av charlataner och sada-
na finns det sdkert nu ocksé. En del
vetenskapsmén eller -kvinnor kan-
ske tycker att deras specialomrade
behandlas styvmoderligt och de vill
darfor ga sin egen vig. Nagra igen
kanske gar lobbarnas drenden i de-
ras forsok att argumentera for att
ingenting behover goras.

Stenman pastar att IPCC 4r
sammansatt av charlataner, men jag
kan inte se vilka motiv de skulle ha
for att forsdka svindla en hel varld.
Vad jag ddremot har ldttare att tro
dr att klimatskeptiker antingen har
eller later sig férledas av dunkla
motiv. Svarigheten ir att samla ihop
och kombinera alla detaljer i ett for-
sOk att forsta helheten och da blir
det ofta nagon detalj som kritiseras i
det odndliga trots att klara riktlinjer
for att handlaredan finns.

Om klimatskeptikerna med 16sa
pastdenden lyckas forhala ett moti-
verat atgdrdsprogram for att mins-
ka véra koldioxidutslapp, sa tror jag
de gor vart samhille en otjinst. Jag
dr sjdlv 6vertygad om att en strategi
som forséker omskapa vart energi-
system till en mera héllbar bas dr
motiverad och att en sddan for att
lyckas kréver en stor enighet i sam-
hallet.



